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V Brné dne 15.10.2025

Vyjadreni k dokumentaci zaméru ,,Vétrné elektrarny Sazomin 3 x 4,1 - 4,3 MW"
zpracované podle zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni
prostiedi, ve znéni pozdéjsich predpisi

1.

Vyporadani pfipominek a pozadavkl vzedlych ze zjisfovaciho Fizeni, které predchazelo
vypracovani Dokumentace, uvedené v Dokumentaci v kapitole Vyporadani vyjadreni
k Oznameni je tristni. Mnohé pripominky a pozadavky nejsou ve skutecnosti vyporadany
nijak & jsou bagatelizovany, namisto dikladného provéfeni a vyhodnoceni moznych vlivl
zaméru. S tim se nelze spokojit.

Samostatnym tématem je =zapracovani pozadavk( Zavéru zjisfovaciho fizeni na
Dokumentaci, které je v mnoha pripadech nedostate¢né, anebo zcela chybi (napf.
v pozadavcich v oblasti vlivu na ptaky a netopyry, krajinny raz, kulturni pamatky a
zemédélsky pidni fond). Krajsky Gfad nemuze rezignovat a ustoupit ze svych pozadavky,
vyjadfenych v platném Zavéru zjistovaciho fizeni, tim by doslo mj. k poruseni zakladnich
zasad ¢innosti spravnich organ( stanovenych ve spravnim Fadu a nebylo by mozné zamér
dostate¢né& posoudit podle zakona o posuzovani vlivi na Zivotni prostiedi.

2.

V Uvodu Dokumentace v Casti Zadani je uvedeno, ze se jedna o navrh docasné stavby na
dobu 30 let" (viz str. 2 Dokumentace). Nicméné v &asti B. Udaje o zdméru se v kapitole
B.I.2 Kapacita (rozsah) zaméru uvadi: ,Funkcni doba vétrnych elektraren je cca 30
let. Potom mohou byt rozebrany a Gzemi uvedeno do plvodniho stavu, popf. mohou byt

v v

rekonstruovany na jinou, vyssi technologickou troven." (viz str. 74 Dokumentace).

V popisu zaméru tak neni jednoznacné uvedeno, ze po 30 letech bude zamér ukoncen a ze
dotéené lokality budou uvedeny do plvodniho stavu, toto neni jednoznaéné uvedeno ani
v kapitolach, které se vénuji odpaddim a pld&. Mdme proto opradvné&né pochybnosti, zda je
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zamér docasného ¢i trvalého charakteru. Pripomindme, ze dle § 5 odst. 3 zakona
o posuzovani vlivl na Zivotni prostfedi se pti posuzovani zaméru hodnoti i jeho pfipadné
ukonéeni, poptipadé disledky jeho likvidace a rekultivace Uzemi, pokud povinnost
rekultivace stanovi zvlastni pravni predpis.

3.

Zpracovatel Dokumentace v kapitole B.1.5. ZdGvodnéni umisténi zdméru sam uvadi, ze ma
Vysocina potencial obsahnout 140 vétrnych elektraren a ze v soucasnosti jsou umistény
pouze ve tfech lokalitach (viz str. 87), nelze se proto spokojit se skutecnosti, ze zamér
neni zpracovan ve vice variantach, zejména co se ty&e umisténi jednotlivych vétrnikd.
Krajsky Gfad ve svém Zavéru zjistovaciho Fizeni vyslovné uvedl, Ze ,soucasti posouzeni
budou i varianty navrhu z hlediska poltu a umisténi VTE vzhledem k chrénénym jevdm"
(viz str. 3 ZZR) a ze se maji , vypracovat, vyhodnotit a odivodnit varianty umisténi zdméru
dle § 7 odst. 2 zakona & 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pidniho fondu ve znéni
pozdéjsich predpisi" (viz str. 5 ZZR).

4.

Odnimani ploch 1. a II. tfidy ochrany ze ZPF, které jsou rovnéz soucasti zaméru, pfimo
stoji na posouzeni vefejnych zajmu. Zpracovatel Dokumentace uvadi, Ze ,v rémci Zadosti
o jednotné environmentalni stanovisko bude nutno prokazat verejny zajem, ktery vyrazné
prevazuje nad zajmy ochrany ZPF" (viz str. 269 Dokumentace). Zvazovani, hodnoceni
a porovnavani vefejnych zadjmu je vSak jedna z nejdilezit&jdich Uloh orgdnu posuzovani
vlivl na Zivotni prostfedi pfi tvofeni Usudku, zda s realizaci zdmé&ru souhlasit & nikoliv.
Z tohoto dlvodu povaZujeme za nezbytné, aby bylo jiz v této fazi prezkoumatelné
vyhodnoceno, které verejné zajmy prevazuji.

5.

Zpracovatel v Dokumentaci opakované selektivné vyzdvihuje skutecnosti, které jsou
v prospéch realizace zaméru, namisto toho, aby kriticky vyhodnotil predpokladané vlivy
zaméru - viz napr. zavérecCna cast kapitoly D.I.7 Vlivy na biologickou rozmanitost
v Dokumentaci, kde se uvadi, ze ,terénnimi upravami ani provozem VTE nebudou pfimo
dotcena biocentra ani biokoridory tuzemniho systému ekologické stability, zamér nekoliduje
s vyznamnymi krajinnymi prvky" (viz str. 280 Dokumentace) a dale: ,Z hlediska biologické
rozmanitosti je mozno vlivy vétrnych elektraren na floru a ekosystémy vyloucit." (viz str.
281 Dokumentace). Zatimco v dokumentu Hodnoceni zaméru vystavby VTE na vybrané
chrédné&né zajmy dle ZOPK s dlrazem na ptaky a netopyry, ktery je pfilohou Dokumentace,
je upozorfiovéno, ze VTE ¢&. 1 je navrzena v blizkosti USES, pobliz vodni nadrze a vodniho
toku, kde se vyskytuji mnohé druhy vodnich a jinych ptakd, netopyfi a dal$i Zivocichové
a je doporu¢ovano ptijmout opatfeni k omezeni negativnich vlivQ zdméru.

6.

Pozadujeme dopracovat opatreni v kapitole D.IV. Charakteristika a predpokladany ucinek
navrhovanych opatfeni v zavislosti na ostatnich zménach, které budou v Dokumentaci
provedeny. U prvniho opatieni v podkapitole Opatfeni pFi provozu vétrnych elektraren
(,Provadéni nasledného biologického (zejména ornitologického a chiropterologického)
prizkumu s cilem zjistit pripadné migracni trasy a skutecné vlivy vétrnych elektraren na



Zivocichy a rostliny po dobu nejméné jednoho roku." - viz str. 315 Dokumentace) je nutné
uvést, jaka opatfeni se maji realizovat po provedenych zjisténich.

Zavérem vyjadiujeme nesouhlas s dokumentaci. Divodem jsou skute¢nosti, na které
upozoriiujeme vyse, a pozadujeme nafidit vefejné projednani, jak ukladda § 17 odst. 1
zadkona o posuzovani vlivl na zivotni prostiedi.
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